ATTUALITA l

IL PUNTO DI VISTA

Al progresso dell'agricoltura
serve il contributo della scienza

129 Ottobre 2018 si & tenuta all'Accade-

mia dei Georgofili una giomata di studio

intitolata «Rapporti tra Scienza, Politica
e Societd, in relazione al progresso scienti-
fico e tecnologico. Da Mendel al Genome
Editing passando per gli OGM (dettagli al
link http://www.georgofili.info/evento.
aspx?id=9041). Cogliamo l'occasione forni-
taci da L'Informatore Agrario per proporre
a un pubblico pii ampio alcune conside-
razioni che riteniamo importanti per con-
durre un dibattito sereno e approfondito
su tematiche fondamentali.

IL RUOLO DELLA SCIENZA

In una societa democratica, le tre sfere evo-
cate nel titolo, Scienza, Politica e Societa
11 ruolo della Scienza @ quello che ¢i com-
pete. In particolare, le Accademie e le So-
cietd scientifiche aiutano le comunita degii
scienziati a procedere con equilibtio e in
piena liberta, per fornire alla societa co-
noscenze verificate e solide da utilizzare
nelle scelte politiche,

E importante sottolineare che le Accade-
mie e le Societa scientifiche, a differenza
di altre associazioni di cittadini, tra i qua-
li anche ricercatori e scienziati, non sono
orientate ideologicamente o politicamen-
te. Ladesione di ogni gruppo di cittadinia
una qualsivoglia causa politica, ideologica
o etica & ovviamente legittima; tuttavia,
per un dibattito equilibrato, & fondamen-
tale riconoscere e distinguere quali siano
1 soggetti politicamente o ideclo-
gicamente schierati e quelli che
non lo sono.

1l ruolo che rivendichiamo nell'in-
teresse generale é quello di chie-
dere sempre che le scelte politiche

Pexquatoépernadovexososot
bohneaxednalcumampolnanm
sono validi sul piano scientifico.
«Vietares & un verbo moito forte e

impegnativo, da utilizzare quando || divieto di sperimentazione in campodvvanetb frutto
proprio non vi é alternativa. Vieta-  delle nuove tecniche di miglioramento genetico

mentazione in campo di piante che tutte
le autonta competenti hanno stabilito non
essere nocive per la salute e l'ambiente &
molto grave.

Se qqueste piante sonoil frutto delia ricerca
pubbilica del proprio Paese, con l'intento di
alleviare i problemi di coltivazione di pro-
dotti tipici di quel Paese, giustificare que-
sto divieto con i rischi per la biodiversita, la
presunta «contaminaziones o con la lotta
contro la standardizzazione delle produ-
zioni & una forma di intolleranza estrema-
mente grave dal punto di vista scientifico.
Questi paventati rischi sono tipiche false
tizie, ma rimangono false.

AGRICOLTURA E NATURA

Da quando un secolo fa si sono comincia-
te ad applicare all'agricoltura le conoscen-
ze di genetica, la Scienza ha fornito all'U-
manitd innumerevoli varieta coltivate che
hanno aumentato la produttivita, la resi-
stenza alle avversita, la salubrita degli ali-
menti, contribuendo in modo molto signi-
ficativo a ridurre la percentuale di persone
afflitte dalla fame e malnutrizione, pur in
presenza di un aumento vertiginoso della
ione globale

Stuuaviaoppamnolicudaxesamed;e
non ¢'é niente di naturale nell'agricoltura,
la quale & invece una grandiosa impresa
umana - la pit importante per il benessere
dell'umanita - di modificazione della natu-
ra iniziata diecimila anni fa con la dome-

re la coltivazione e perfinolasperi-  ha di fatto bloccato la ricerca pubblica in Italia
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sticazione delle piante di cui ¢i nutriamo.
Quasi nessuna delle piante oggi coltivate
é in grado di sopravvivere se non accudi-
ta, poiché & stata «innaturalmentes, ma
molto proficuamente, prodotta per essere
utile a noi, non a se stessa e alla natura,
La Scienza mette progressivamente a di-
sposizione strumenti nuovi e sempre pit
precisi per ottenere mutazioni utili: come
scienziati abbiamo il dovere di chiedere
che ne sia consentito 'utilizzo senza pau-
1a, per essere pil rapidi e incisivi nel mi-
gliorare le piante coltivate nella direzione
di una maggiore compatibilita ambienta-
le, qualita e salubrita dei prodotti, solo per
fare alcuni esempi.

IL CASO DEL GENOME EDITING

1 prodotti del genome editing sono ora
osteggiati in maniera acritica e strumen-
tale, anche da associazioni che sono por-
tatrici di interessi economici o ideologici.
Perfettamente legittimo, tuttavia é neces-
sario mantenere la comretta onesta intel-
lettuale ed entrare nel merito delle scelte
e non scelte, ricordando che anche il non
scegliere, o la mancata adozione di una
nuova tecnologia, hanno ripercussioni ne-
gative sulla societa,

Il genome editing & un insieme di approcci
genetici e molecolari che consente di pro-
durre in modo preciso e mirato mutazioni
- non casualmente come avviene in natu-
ra - che, una volta confermate sperimen-
talmente, possono essere utilizzate per
ottenere velocemente e in modo
ficiente i Rivate micliori
dal punto di vista della quantita e
qualita dei prodotti, con un'accre-
sciuta compatibilita ambientale.
Per questo, le critiche che abbia-
mo espresso come Societa ltaliana
di Genetica Agraria alla sentenza
della Corte di Giustizia europea
sulle nuove tecnologie di genome
editing (vedi L'Informatore Agra-
rio n. 30/2018, pag. 9) sono esat-
tamente il contrario rispetto aun
approccio ideologico.

Le critiche restano nellambito che
ci @ proprio: chiedere che le deci-
sioni siano prese nel rispetto del-



le attuali conoscenze scientifiche. La
sentenza ¢ stata presa sulla base di
una direttiva promulgata nel 2001, che
non poteva tener conto delle conquiste
E anche doveroso sottolineare quali po-
trebbero essere le gravi conseguenze
della sentenza sul futuro della nostra
agricoltura ed economia. Paesi impor-
tanti dal punto di vista agricolo han-
no gia aperto alle nuove tecnologie e
ne godranno i benefici, contrariamen-
te a noi.

ti ad adeguarci alle sentenze. Tuttavia,
se le riteniamo shagliate, come scien-
ziati ¢i sentiamo non solo in diritto, ma
in obbligo di sottolineario e di combat-
tere affinché siano superate.

NO ALLA CONTRAPPOSIZIONE

Infine, rifiutiamo la contrapposizione
tra diverse forme di agricoltura, cre-
dendo, al contrario, nel valore dell'ime-
grazione di tutte Je tecnologie ritenute,
caso per caso, migliori.

importante anche per decidere come
impiegare i fondi pubblici destinati al-
1a ricerca scientifica.

Purtroppo, chi ha un interesse partico-
lare, ideologico o economico, che & in
conflitto con le evidenze scientifiche
sfrutta 'onesta degli scienziati, i quali
non possono affermare una verita asso-
luta (che per la Scienza non viene mai
raggiunta), per diffondere lo slogan sla
scienza & divisas e si maschera dietro
la versione estremista del principio di
precauzione, che non a caso & utilizza-
to o meno a seconda di interessi che
non hanno nulla a che vedere con la
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